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défauts, d'une personnalité qu'il conviendrait d’étudier en
détail : ce que fera bientdt la Revue dans un article d'en-
semble sur 'cuvre d’André Gide. Pour I'instant le mieux
est de mettre nos amisen défiance contre ce livre, tout en
le leur recommandant avec chaleur. Nous les prions méme
instamment de lire tout le second chapitre « qui traite de
" I'importance du public au théitre » : undes nétres eit pu
le signer. Je tiens's en reproduire ici quelques passages :

a C’est une étrange entreprise que celle de faire rire les
honnétes gens v, disait Molidre, Entreprise étrange. ardue
sana doute, mais cesta elle que nons devons ses chefs-d'wuvre...
Et si Molidre ne sétait donné ponr but que de faire rire
su cuisiniére, comme on prétend qu'il faisait auossi, nous
aurions eu peut-8re d'autres Fourberies de Scapin et d’autres
Monsienr de  Ponrceougnae, — mais je doute qu’il nous et
donné le Misanthrope. Ces « honnites gens». comme les appe-
init Moliére, & égile distdnce d'une cour un pea trop fige et
d'un porterre un pen  trop libre, éipient précisément ce que
Moliére regordait comme son public : et c’est & ee public qu'il

- s"adressait. La Cour de Louis X1V représentait Ie Tormalisme ;
ie parterre représentait le naturaliéme ; eux  roprésentaient le
bon goit. Sans la Cour, cetie socidld n'edt pas, je pense, été

_ possible. C'est par-cetts société que s'est maintenae si longtemps
‘Padmirable tradition frangai:

Cette société dhonnéles gens, continue Gide, a pu ‘com-
mettre des erreurs. mais elle permettait, exigeait, mainte-
nait cette chose inappréciable alors 2 le sigle. Style partout ;
dans I'écriture, dans le mobilier, dans les arts plastiques;
la musique. les moeurs, — le stylequel'invasiondy parterre
ang _ premidres places rend’ souvent impossible de nos
jours. : :
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Je ne prétends pas que les grands artistes de la Renaissance
ou del'Antiguité eussent blameé ces doctrines que l'on a dénom-
mées « Tart pour Fart », ~ je prétends  quils ne les enssent
mitme pas comprises. Car ces doetrines sont nées évidemment
dune époque ot I'art, n’ayant plus place. ne pouvant prendre
part active et trouver son motif dans la vie, s isole orgueilleu-
sement, s'infatue et méprise ce qui n’a pas su le priser. Et tan-
dis que I'artiste, dés lors, ne trouvant plus contrdle extérienr
i Pexcellence de son ceuvre, est fatalenient appelé 4 ne chercher
plus une approbation qu’en soi-méme, 1'on voit nafirs et pros-
pérer une forme de critique nouvelle —~ « critique subjective »,
wt-on dit — qui, he troavant aucun point d’appui dans e
société sans godt, juge pourtant les ceuvres ( car le besoin de
juger ne meurt PBs) an nom' de son godit personnel et du plus
ou moins de plaisir qu'elle y prend. '

Gide remarque alors que notre haine avjourd’hui pour
toute critique dogmatique (eile nous apparait dogmatique
aunjourd’hui que ne nous réunit plas ancun dogme) est trés
significative. '

Toutes les grandes époques d'altidre production artistique se
sont appuyées sur une critig utran:i d ique,
critique qui prenait elle-méme sa force dans I'assurance d une
société cultivée derridre elle. Cest an nom de eette socists que

~ parlait alors le eritique.

Les Nouveaus préteictes ne. manquent pas d'aperqus anissi
Jjustes et forts. Nous y reviendrons

po premiére fois par M- Clerbois (




